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INTRODUCCION

La REVISTA ESPANOLA DE SALUD PUBLICA en sus Normas de Publicacion'¥ manifiesta su com-
promiso con el mantenimiento de los mas altos estandares de calidad en sus publicaciones vy,
como parte fundamental de este compromiso, su adherencia a los principios éticos internacio-
nales que han de guiar tanto la investigacion cientifica como su difusién.

Para ello, todos los trabajos publicados en la RESP deben respetar los principios de las de-
claraciones de la Asociacion Médica Mundial, la Declaracién de Helsinki “Principios éticos para
las investigaciones médicas en seres humanos”? y la Declaracidn sobre conflicto de intereses en
las revistas médicas revisadas por pares de la WAME (World Association of Medical Editors)®® en
sus sucesivas actualizaciones.

Ademas, este compromiso también incluye un comportamiento ético en el proceso de pu-
blicacion y, por ello, se adhiere también a las Recomendaciones para la preparacién, presenta-
cion de informes, edicidn y publicacidn de trabajos académicos en revistas médicas, elaboradas
por el Comité Internacional de Editores de Revistas Médicas (ICJME por sus siglas en inglés)®,
a la iniciativa REWARD" (Reduce Research Waste And Reward Diligence), liderada por la revista
The Lancet, cuyo objetivo es incrementar el valor de la investigacion y reducir los descartes en
el area de la biomedicina, es firmante de la declaracién de Sant Joan D’Alacant en defensa del
acceso abierto a las publicaciones cientificas, promovida por el Grupo de Editores de Revistas
Espafiolas sobre Ciencias de la Salud (GERECS)® y de la Declaracion de San Francisco sobre la
Evaluacién de la Investigacion (DORA)!,

Este compromiso se ha hecho, si cabe, mas patente con la publicacién de este CODIGO
ETICO que resume y facilita, tanto a los lectores como a los autores, los principios éticos que
rigen nuestra revista. Con este Ultimo requisito la revista cumple actualmente con los Principios
de transparencia y buenas practicas en las publicaciones académicas publicados por Committee
on Publication Ethics (COPE), Directory of Open Access Journals (DOAJ), Open Access Scholarly
Publishers Association (OASPA) y World Association of Medical Editors (WAME)®), y es su firme
propdsito mantener esta adhesion a los citados principios.

Este cddigo ético describe los procedimientos llevados a cabo por la RESP para garantizar un
tratamiento ético e igualitario a todas las personas implicadas en el proceso de publicacién y en
el material informativo generado. Este documento ha sido elaborado por miembros del Comité
Cientifico de la RESP y aprobado por el Comité Editorial de la revista.

Mediante estas normas, que a continuacion se desarrollan, la REVISTA ESPANOLA DE SALUD
PUBLICA pretende velar por que el proceso de seleccidon de articulos para su revisidén externa
sea lo mas objetivo e imparcial posible y esté guiado Unicamente por la calidad, la innovacién
y la pertinencia del contenido de los articulos recibidos; que el proceso de revisidn externa sea
transparente y se realice por los mejores expertos; y que el proceso de maquetacién y edicién
sea realizado 4gil y profesionalmente, lo que permita reducir los tiempos de publicacion y me-
jorar la eficiencia del proceso. Es primordial en todo este proceso, por un lado, que se respeten
las normas éticas de la investigacion cientifica tanto en seres humanos como en animales de
experimentacion vy, por otro, que todo el material publicado sea reproducible y transferible a la
practica médica, a la gestidn sanitaria y a las politicas, en este sentido, puestas en marcha para
mejorar nuestra sociedad.




GESTION EDITORIAL

La REVISTA ESPANOLA DE SALUD PUBLICA es publicada por el Ministerio de Sanidad. Comenzd
a publicarse en 1926 por el entonces Ministerio de la Gobernacién y actualmente es editada por
la Direccion General de Salud Publica. Es, por lo tanto, una revista de titularidad publica, que
responde por su naturaleza a la funcién social de comunicar el conocimiento cientifico que debe
llegar a formar parte del bagaje cientifico de nuestra sociedad.

El propdsito de esta revista es, por tanto, poner a disposicion de todos los profesionales
de la Salud Publica el conocimiento generado en este ambito, no sélo nacional sino también el
internacional, que pudiera ser de interés en esta area del conocimiento.

La REVISTA ESPANOLA DE SALUD PUBLICA tiene conformado un Comité Editorial para auxiliar
al editor/a jefe a establecer y mantener la politica editorial y a respaldar la decisiones editoriales
y opiniones que pudieran ser controvertidas®.

La RESP ha adoptado la definicién de libertad editorial de la Asociacién Mundial de Editores
Médicos® segun la cual el/la editor/a jefe tiene plena autoridad sobre el contenido editorial de
la revista. Es este el que tiene la Ultima palabra en la publicacién de un articulo, el estilo de la
revista y la politica general de la misma. Para asesorar sobre todas estas tareas al editor/a de
la RESP, se formé un Comité Cientifico independiente con expertos en las areas tematicas que
conforman la Salud Publica™*.

La REVISTA ESPANOLA DE SALUD PUBLICA se compromete a respetar todas las opiniones y
conclusiones que se manifiesten en los trabajos publicados en la misma, siempre y cuando estén
fundamentados en los principios de respeto, veracidad y responsabilidad, para fomentar con ello
la discusién y el debate cientifico, si bien, no asume que el contenido de lo publicado represente
el pensamiento de la revista y sin aceptar ningun tipo de responsabilidad respecto a las mismas,
salvo la de no haber realizado una evaluacidon conforme a las normas de publicacién y a los es-
tandares éticos reflejados en este cédigo.

La RESP se compromete, por todo lo anteriormente reflejado, a:

1. Publicar articulos inéditos y poner en marcha todos los medios necesarios para detectar el pla-
gio o cualquier forma de fraude o manipulacién de datos, publicacidon redundante o duplicada.

2. Asegurar la calidad de los contenidos publicados, garantizando la evaluacién por pares de los
articulos y que estos tengan relevancia para el conocimiento cientifico.

3. Hacer una gestién del proceso de publicacién con plazos razonables para asegurar la oportu-
nidad de lo publicado.

4. Respetar la independencia de los autores y ser objetivos respecto al origen del manuscrito,
nacionalidad, ideas politicas o religiosas, género o cualquier otra cuestion.

5. Declarar cualquier potencial conflicto de intereses por parte de los autores de un articulo, los
revisores, asi como de los integrantes del Comité Editorial o del Comité Cientifico.

6. Mantener la confidencialidad de la informacion contenida en los articulos hasta su publicacion.

7. Dar la oportunidad a los autores de mejorar el manuscrito enviado, asi como garantizar el
derecho a réplica o apelacién en caso de rechazo del mismo.

8. Publicar una retractacidn en caso de que en el articulo publicado se demuestre una mala prac-
tica, asi como los motivos de dicha retractacién.

9. Verificar los_condicionantes éticos de los manuscritos y asegurarse de que las investigaciones
publicadas se realizan siguiendo las directrices éticas aceptadas internacionalmente, asi como
la solicitud de las autorizaciones de los comités de ética pertinentes, si ello fuere necesario.




10. Asi mismo, se tendran en cuenta todos los aspectos referentes al cumplimiento de las nor-
mas de publicacién y a la politica para fomentar la igualdad de género en la publicacién
cientifica. El incumplimiento de dichas normas en los manuscritos enviados puede ser causa
suficiente de rechazo del articulo.

11. Ser objetivos y constructivos en las comunicaciones con los autores, evitando utilizar un len-
guaje desconsiderado o desafiante, asi como comentarios difamatorios o que supongan una
descalificacion personal. Velar por el cumplimiento de este criterio si se detecta este tipo de
accion en los revisores.

12. Publicar articulos que recojan los resultados negativos de una investigacion, para fomentar con
ello que no sdlo se publiquen trabajos en las que no se cumplan las hipétesis nulas planteadas.

Apelaciones a las decisiones editoriales

Los autores que envien sus articulos a la RESP pueden apelar cualquier decisién tomada
por el Comité Editorial respecto a los mismos, tanto la no aceptacion del articulo para pasar a
revision externa como las decisiones finales sobre la no publicacidn tras la revisién por pares.
Este derecho puede ejercerse a través de un escrito de reclamacién que podra hacerse llegar a la
revista a través de nuestro correo electrénico resp@sanidad.gob.es, indicando razonadamente
los motivos por los que la decisidon habria de ser revisada. La revista se compromete a contestar
a todas las reclamaciones que asi se presenten.

La revista nombrard un minimo de 3 defensores del autor que atiendan a los posibles con-
flictos que puedan derivarse de las posibles alegaciones presentadas, para que la decisién toma-
da por los mismos respecto a cualquier conflicto a dirimir sea colegiada.

AUTORIAS Y AGRADECIMIENTOS
Definicion de autores y autor principal

La publicacién de un trabajo cientifico es la culminacion de un largo proceso y constituye
una responsabilidad ética para todos los investigadores, siendo uno de los aspectos mas rele-
vantes el definir correctamente quiénes pueden constar como autores del mismo. La autoria
debe suponer una contribucién intelectual significativa en el articulo y debe sustentarse en la
participacion en las fases que a continuacion se detallan en la tabla 1.

Tabla 1. Fases de la participacion en la autoria de un articulo.

FASES PARTICIPACION

Realizar una contribucidn sustancial en la concepcién y el disefio del trabajo,

o en la recogida de datos, o en el analisis y la interpretacién de los datos obtenidos.

Escribir el articulo o realizar una revision critica del mismo con importantes
contribuciones intelectuales.

3 Aprobar la versidn final para su publicacién.

Responsabilizarse de que todas las partes que integran el manuscrito han sido revisadas

y discutidas entre los autores para garantizar que las cuestiones relacionadas con la
precision o integridad de cualquier parte del trabajo se investiguen y resuelvan de manera
adecuada.




Los autores deberan estar involucrados en todas y cada una de las cuatro fases comentadas*?.

La RESP vigilara especialmente que se cumplan los criterios de autoria en los manuscritos

con diversos autores (mas de seis) ya que, en ese caso, la adopcién de los criterios de autoria del
ICJME previamente sefialados es mas dificil de lograr.

Dentro de la autoria habra que prestar atencidn especial a determinados aspectos:

Tipos de autoria irregular: En primer lugar, a los denominados “autores fantasmas” que se
definen como aquellos que, habiendo realizado contribucién fundamental en un manuscri-
to, no son mencionados en él. Su existencia puede ocultar conflictos de intereses no decla-
rados. En segundo lugar, las autorias honorificas, entendidas como aquellos integrantes de
la autoria de un manuscrito que no han realizado las funciones comentadas anteriormente,
y que son incluidos como autores como retribucidn reciproca. En este sentido se prestara
especial atencion a la multiautoria. La RESP revisara su posible aparicion y tomara las me-
didas oportunas al respecto.

Posiciones preferentes de autoria: Las exigencias de las instituciones y las agencias de eva-
luacién del conocimiento sobre el lugar ocupado por un autor en el grupo de investigadores
puede ocasionar también cierto conflicto. Para el dmbito académico y algunas agencias
estas posiciones preferentes son el primer firmante, el Gltimo y el autor para correspon-
dencia. En ocasiones especiales, en las que el equipo de autores lo solicite y justifique, se
podra solicitar que dos autores compartan la posicién preferente (autoria principal multi-
ple), estas peticiones seran valoradas especificamente por la RESP, pudiéndose determinar
la idoneidad de esos dos autores para correspondencia u otra posicion principal.

Autoria Grupal: Algunos grandes grupos de investigadores designan la autoria mediante el
nombre de un grupo, con o sin los nombres de los autores. Cuando esto suceda, el autor de
correspondencia debe especificar el nombre del grupo e identificar claramente a aquellos
miembros que pueden asumir el crédito y la responsabilidad del trabajo como autores. Si
existe un autor principal, el grupo debe decidir con anterioridad quién de sus miembros
tendra esa consideraciont*?,

Aquellos investigadores que participaron en el manuscrito, pero no realizaron todas las

funciones o tareas comentadas con anterioridad no deben ser incluidos como autores. Su labor
puede y debe ser incluida en el apartado Agradecimientos.

Se recomienda que las posibles disputas sobre autoria sigan las recomendaciones del Comi-

té de Etica de Publicaciones (COPE)™*3),

Contribucion de los autores

Los autores del manuscrito deberan expresar su grado de contribucion en la elaboracion

del mismo. Asi, serd preciso que detallen de qué manera han participado en su desarrollo.

De forma general, el autor de correspondencia es responsable de garantizar que las des-

cripciones sean precisas y los autores estén conformes. Los autores, para ser considerados como
tales, habrdn contribuido en dos o mds aspectos del manuscrito, siendo descritos todos ellos
siguiendo la nomenclatura que se detalla, basada en la Declaracion CRediT%:;

Conceptualizacion: Idea general y objetivos.

Metodologia: Disefio metodoldgico, creacién de modelos.
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e  Usode Software: Programacion, desarrollo de programas...

e  Validacidn: Verificacidn de datos, replicacion de experimentos.

e  Investigacion: Liderar proceso investigador, fundamentalmente dirigir experimentos.
o Recursos: Provision de materiales para el estudio, pacientes, laboratorios...

o Depuracion y andlisis de datos: Gestionar produccién de metadatos y mantenimiento de ba-
ses de datos.

e  Escritura de primera version.

o Escritura: revisién y edicion.

e Visualizacion: Preparacidn, creacidn y/o presentacion del trabajo publicado.

e  Supervisién: Ejercer liderazgo y asesoramiento al grupo durante el proceso investigador.
e Administracién del proyecto: Gestion y coordinacién de la planificacion y ejecucion.

e Adquisicion de fondos: Adquisicidn y gestién de financiacién para el estudio.

Agradecimientos

Este apartado estd destinado para dar crédito a personas que no reunen todos los requisi-
tos de autoria, pero que han facilitado la realizacidn del estudio o el manuscrito. También es el
lugar indicado para citar personas o instituciones que han apoyado el estudio o el manuscrito
como facilitadores, con trabajo o con fondos. Los agradecimientos no deben incluir a nadie que
no haya dado su permiso para figurar en ellos.

Responsabilidades

La responsabilidad general de los autores recae en la declaraciéon de no publicacién previa
de los resultados presentados, la no remisidn simultanea a otra publicacién y la originalidad del
estudio. Todos estos aspectos se hardn constar explicitamente al entregar el manuscrito para su
revisién en la declaracion de interés y la carta de presentacion del articulo, tal y como figura en
las normas de publicacion®. La elaboracién sesgada, la falsificacion o la comunicacion selectiva de
resultados constituye un fraude cientifico contra el cual la RESP tomara las medidas oportunas.

Declaraciones de financiacion y conflicto de intereses

Los autores estdn obligados a declarar si el estudio que se pretende publicar ha recibido
financiacién de cualquier tipo, publica o privada, indicando claramente el tipo de subvencién,
el organismo financiador y el tipo de involucracion o implicacion que ha podido tener el ente
financiador en la planificacion o desarrollo del estudio®4,

Cada uno de los autores debera cumplimentar el documento de declaracion de conflicto
de intereses del International Committee of Medical Journal Editors (IJICME), segun las normas
de publicacion de la RESPY. Los editores podran requerir que esta declaracion de conflictos se
amplie cuando lo consideren oportuno. Los conflictos de intereses incluyen hechos o circunstan-
cias que pueden influir en el juicio y la integridad de las acciones de los autores y, por lo tanto,
afectar a la credibilidad del articulo. Se debe declarar todo potencial conflicto de intereses, con
independencia de que las personas consideren que dichas circunstancias no han afectado a su
juicio o integridad.




ETICA EN EL DISENO DE LOS ESTUDIOS

La REVISTA ESPANOLA DE SALUD PUBLICA se adhiere a los principios basicos de la Declaracién
de Helsinki de la Asociacién Médica Mundial®, a las Pautas de la Organizacion Mundial de la Salud
(OMS) sobre la ética en la vigilancia de la Salud Publica®, a las Pautas éticas internacionales para
la investigacion relacionada con la salud con seres humanos del Consejo de Organizaciones Inter-
nacionales de las Ciencias Médicas (CIOMS) en colaboracion con la OMS®® y el Convenio relativo a
los Derechos Humanos y la Biomedicina (Convenio de Oviedo)™*”.

Los estudios de investigacion con seres humanos o animales enviados a la revista deberan ha-
ber obtenido los permisos de los comités de ética de la investigacién correspondientes y garantizar
el estricto cumplimiento de la normativa legal en materia de investigacion. Los autores deberan de-
clararlo explicitamente en sus manuscritos y el comité editorial podra requerirles una certificacién
formal. En caso de duda de si un determinado estudio, por sus caracteristicas particulares, debe o
no ser sometido a dictamen por parte de un Comité de Etica de la Investigacién (CEl), la decisién
no deberia recaer exclusivamente en manos de sus firmantes y se podra requerir al propio comité
que ratifique la no necesidad de dictamen en el caso concreto.

Consideraciones especificas por tipo de disefio: estudios observacionales, estudios
con medicamentos (experimentales, observacionales), estudios de investigacion
cualitativa o experimentacién animal

o Las investigaciones con seres humanos o su material biolégico o sus datos sensibles de ca-
racter personal requeriran el previo y preceptivo informe favorable del Comité de Etica de
la Investigacidn(1819),

Estos estudios requieren:
— Informe favorable de un CEl o autorizacién de la autoridad competente.

— Informe favorable del CEIm (Comité Etico de Investigacién con Medicamentos) para los en-
sayos clinicos con medicamentos, estudios observacionales con medicamentos o estudios
sobre productos sanitarios.

— Consentimiento informado del participante expreso, especifico por escrito, o de su repre-
sentante legal, salvo excepciones contempladas por la normativa de protecciéon de datos o
cuando se utilicen datos anénimos o seudonimizados.

o Las encuestas de salud andénimas no requeririan consentimiento escrito de los participan-
tes, dado que la aceptacion de participar en las mismas implicaria el consentimiento. Si la
recogida de datos de la encuesta se enmarcara en un proyecto de investigacion, esta debe-
rd ser sometida a la evaluacién de un CEl.

e  Los estudios observacionales. Los estudios observacionales con medicamentos, requeriran
el dictamen favorable de un CEIm acreditado en Espafia, con caracter previo a su inicio
asi como el consentimiento informado cuando conlleven entrevistar al sujeto participan-
te aunqgue se podrd eximir de solicitar el consentimiento informado, siempre que el CEIm
considere que la investigacion observacional tiene un valor social importante, que su reali-
zacion no seria factible o viable sin dicha dispensa, y que entraia riesgos minimos para los
participantes®??. En el caso de los restantes estudios observacionales la ley de investigacion
biomédica no establece normas especificas para la utilizaciéon de datos relacionados con
la salud para proyectos de investigacion ni hace referencia a la supervisidn ética de dichos
proyectos por un CEl. Sin embargo, es una recomendacién ética que todas las investiga-
ciones que se realicen con seres humanos, sus muestras bioldgicas y sus datos personales
sean evaluados por un CEl. Esto afectaria a estudios epidemiolédgicos o de Salud Publica.
Estos estudios pueden presentar problemas para los participantes, por ejemplo, relativos
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a la privacidad o proteccién de datos de caracter personal que un CEl podria revisar. Por
otra parte la Ley Orgdnica 3/2018, de 5 de diciembre, de proteccion de datos"® requiere
que el uso de datos personales seudonimizados con fines de investigacién en Salud Publica
y, en particular, biomédica deban ser sometidos al informe previo del comité de ética de la
investigacion.

No obstante, la aprobacién por un CEl no impide al comité editorial formarse su propio juicio
sobre los aspectos éticos de la investigacion.

Publicacion de resultados de vigilancia de Salud Publica: Los datos de vigilancia con fre-
cuencia sirven de base para investigaciones importantes en el ambito de la Salud Publica.
Compartir datos de vigilancia con propdsitos de investigacion requiere la adopcién de sal-
vaguardas apropiadas, como la supervision ética, la conservacion del anonimato y la segu-
ridad de los datos*®.

En los casos de estudios realizados en animales se debe recoger de forma explicita que
el estudio cumple con la normativa nacional y europea vigente, asi como la Declaracidn
Universal de los Derechos del Animal®Y. Asi mismo se debe incluir en la publicacion el sexo
de los animales y, cuando proceda, la influencia (o asociacion) del sexo en los resultados
del estudio. En el caso de proyectos de experimentacién animal se solicitara el informe del

organo habilitado o del comité de ética de experimentacion animal (CEEA) (ver tabla 2).

Tabla 2. Requerimientos éticos segun el tipo de estudios.

TIPO DE ESTUDIO

Investigaciones con seres
humanos o su material
bioldgico o datos sensibles

CEIl

Obligatorio informe
favorable de un CEl

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Obligatorio, preferiblemente
por escrito

Ensayo clinico con
medicamentos
o productos sanitarios

Obligatorio informe
favorable de un CEIm
y de la AEMPS

Obligatorio, preferiblemente
por escrito

Estudios observacionales
con medicamentos

Obligatorio informe
favorable de un CEIm

Obligatorio, preferiblemente por
escrito, excepto cuando se trate
de un estudio con datos anénimos

Encuestas de salud
anonimas

Recomendable
(en caso de duda a
valorar por un CEl)

El consentimiento se asume
al participar en la encuesta

Estudios observacionales

Recomendable

(en caso de duda

a valorar por un

CEl) y obligatorio

en caso de uso de
datos personales
seudonimizados con
fines de investigacién
en salud publica y, en
particular, biomédica

Obligatorio, preferiblemente por
escrito, excepto cuando se trate
de un estudio con datos andnimos

Estudios en animales

Si son con
experimentacion
animal requieren CEEA

Vigilancia en Salud Publica

Recomendable
(en caso de duda a
valorar por un CEl)

CEl: comité de ética de investigacion; CEIm: comité de ética de la investigacion
con medicamentos; CEEA: Comité ético de experimentacién animal.
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Registro previo del proyecto de investigacion en una base de datos accesible al publico

La difusién de la investigacion presupone el mandato ético de que los resultados de esas
investigaciones se compartan, por tanto, con los participantes en las investigaciones, la comuni-
dad cientifica y la sociedad en general. El registro publico de los proyectos de investigacion, tanto
ensayos clinicos como estudios observacionales, contribuye a ampliar la difusién de los resulta-
dos de la investigacion o, al menos, de los proyectos acabados o en marcha. El registro previo de
aquellos proyectos publicados permite comprobar que el texto publicado se corresponde con el
disefio inicial, con lo que se minimiza el sesgo de descripcidn de los resultados -que los resulta-
dos publicados alteren el disefio del estudio, generalmente para embellecerlo-, que ha estado
muy extendido en muchas publicaciones. Con independencia de su diseio y naturaleza hay ra-
zones tanto éticas como cientificas que pueden justificar el registro publico de los proyectos de
investigacidn en biomedicina.

Hay dos grandes registros publicos prospectivos de proyectos de investigacion:

e (linicalTrials.gov, un servicio de National Institutes of Health de EE.UU.??

e nternational Clinical Trials Registry Platform (ICTRP)?3

La REVISTA ESPANOLA DE SALUD PUBLICA recomienda a sus autores que, en la medida de lo posible,
realicen el registro previo de los proyectos de investigacién en bases de datos accesibles al publico.

REQUERIMIENTOS ETICOS PARA LOS REVISORES

Los revisores son una parte esencial en una publicacidon académica, ya que contribuyen a
garantizar la originalidad de los manuscritos evaluados y pueden proponer mejoras a los autores
para incrementar la calidad de sus investigaciones.

Se espera que los revisores que acepten evaluar manuscritos sobre cuyas tematicas cuenten
con suficiente conocimiento y experiencia cumplan los plazos establecidos por la revista para el
envio de sus evaluaciones. Las revisiones se efectuaran de manera objetiva, expresando orien-
taciones y puntos de vista con claridad, proporcionando los argumentos de apoyo y referencias
que sean necesarios. Los revisores no deben permitir que sus evaluaciones se vean influidas por
el origen de un manuscrito, su nacionalidad, preferencias ideoldgicas o religiosas, género u otras
caracteristicas de sus firmantes, ni tampoco por consideraciones comerciales. Deberan evitar un
lenguaje desconsiderado, asi como comentarios criticos que puedan suponer una descalificacion
personal hacia el autor.

Los manuscritos enviados a revistas son comunicaciones privilegiadas que son propiedad pri-
vada y confidencial de los autores, pudiendo estos verse perjudicados por la divulgaciéon prematura
de los detalles de un texto. Los revisores no deben hacer uso de la informacién obtenida durante
el proceso de evaluacidn para beneficio propio o para perjudicar a otros. Es, por tanto, un deber de
los revisores mantener una estricta confidencialidad durante todo el proceso de revisién.

Los revisores deben declarar cualquier posible conflicto de intereses que pueda sesgar la eva-
luacién de un manuscrito, ya sea de tipo econdémico, laboral, familiar o de otra indole. Ante alguna
de estas situaciones, los revisores deben comunicarlo a la revista y abstenerse de efectuar la revision.

Los revisores verificaran los aspectos éticos de un manuscrito, comprobando si se han obte-
nido las aprobaciones y consentimientos apropiados, si los autores han declarado sus potenciales
conflictos de intereses y si existen indicios de publicacién duplicada, plagio o manipulacién inade-
cuada de los datos.
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PRACTICAS EDITORIALES INAPROPIADAS

En este apartado se van a revisar las practicas editoriales inapropiadas, tanto por parte de la
publicacién, en este caso la RESP, como por parte de los autores que publican en ella, entendien-
do por tales conductas tanto los errores honestos que precisan de una supervision por parte del
equipo editorial y, en ocasiones, de correcciones y control de versiones, como de las conductas no
éticas que han de ser prevenidas por la propia revista y que pueden acarrear responsabilidades por
parte de quienes las cometen.

Correcciones, actualizaciones y control de versiones

De acuerdo con el tipo, gravedad y consecuencias de la inexactitud detectada existen dos
procedimientos principales de rectificacién: la errata y la retractacion.

Los errores son parte del proceso en la investigacion cientifica. Las correcciones a estos
errores se hacen normalmente en articulos llamados, entre otros nombres, errata o erratum,
donde se corrigen una o mds inexactitudes o errores identificados en un articulo ya publicado.
Se trata de fallos que, independientemente de la naturaleza o del origen, no configuran mala
conducta cientifica.

El ICMIE (International Committee of Medical Journal Editors)” establece las siguientes reco-
mendaciones sobre la publicacién de erratas:

o La correccion debe publicarse tan pronto como sea posible, detallando los cambios y citan-
do la publicacién original. Esta correccién debe estar en una péagina (impresa electrdnica)
numerada que se incluya en el indice o sumario.

e  Llarevista también debe publicar una nueva versiéon del articulo con detalles de los cambios
con respecto a la version original y la(s) fecha(s) en que se realizaron los cambios.

o La revista debe archivar todas las versiones anteriores del articulo. Este archivo puede ser
directamente accesible para los lectores o puede estar disponible para el lector si lo solicita.

e Las versiones electrdénicas anteriores deben sefialar de manera destacada que hay versio-
nes mas recientes del articulo.

e  la propuesta de cita debe ser la versién mds reciente.

Mala conducta cientifica

La mala conducta cientifica es definida por el U.S. Federal Policy on Researh Misconduct®?”
como la fabricacion, falsificacidn o plagio en la proposicidn, ejecucién o revisién de la investigacién
o en la comunicacidn de los resultados de la misma.

Algunos autores consideran que la falta de publicacién de los resultados de ensayo es una
mala praxis en si misma, puesto que con la publicacién de los mismos se contribuye al avance de
la investigacidn global en ese area®® (COPE) y a la eficiencia en la investigacion® (REWARD), y, si
bien, cada una de estas practicas es problematica, no son equivalentes y, por tanto, requieren una
respuesta individualizada.

Plagio

El Glosario de la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual®®® define el plagio como:
“El acto de ofrecer o presentar como propia, en su totalidad o en parte, la obra de otra persona,
en una forma o contexto mds o menos alterados”. Rosselot?” afiade que “se entiende como
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plagio la apropiacion, presentacion y utilizacion de material intelectual ajeno, sin el debido reco-
nocimiento de su fuente original. Constituye, por lo tanto, un acto fraudulento, en el cual existe
presuncion de intencionalidad, en el sentido de hacer parecer un determinado conocimiento, la-
bor o trabajo, como producto propio; y de desconocer la participacion de otros en su generacion,
aplicacion o en su perfeccionamiento”.

La RESP tiene en marcha un proyecto para la deteccion del plagio mediante un software de
deteccidn previo al envio de manuscritos para la revision por pares. No obstante, los revisores
externos de estos trabajos tienen entre sus responsabilidades denunciar si existe sospecha de
plagio en los articulos que ellos mismos revisen.

A continuacién, se enumeran los tipos de plagios mas frecuentes y sus definiciones:

e  Autoplagio: Se da cuando el autor se plagia a si mismo, reutilizando material propio ya
publicado en la elaboracién de un nuevo articulo, sin hacer referencia al trabajo anterior,
presentandolo como nuevo y original. Aunque desde el punto de vista de derechos de au-
tor no puede ser considerado un delito, si denota una falta de honestidad por parte del
autor. Si bien no todos los casos sospechosos pueden considerarse autoplagio y no siempre
responde a la falta de ética, pues en algunos casos podria tratarse de una ampliacion de la
investigacion que permita reexaminar hipotesis y ampliar conclusiones, deberia evaluarse
cada caso de forma individualizada para poder determinar si asi lo fuera, por responder
mas a un interés de autor por ampliar el nimero de lectores y enfoques de su trabajo®?®.
En la RESP la deteccion de un autoplagio puede acarrear una retraccion por parte del autor,
obligdndolo a citar el articulo original, si solo parte del articulo ha sido reproducido, o inclu-
so la retirada del mismo, si el contenido completo se viera comprometido.

e  Publicacion duplicada: Es aquella en la que un articulo coincide en gran parte con otro ya
publicado sin una referencia clara a la publicacién anterior. Esta practica viola los derechos de
autor y puede derivar incluso en problemas legales para el autor. El doble cdmputo de datos o
la ponderacion inadecuada de los resultados pueden acarrear una distorsién de la evidencia
disponible segun el ICMJE®. Si los autores envian a la RESP un manuscrito cuyo contenido
ha podido ser informado en un articulo ya publicado o aceptado para su publicacién en otra
revista, se debe incluir esta informacién en la carta de presentacién del mismo para que la
revista pueda decidir como proceder. No seran consideradas publicaciones previas las comu-
nicaciones a congresos en forma de resimenes o tablas o las publicaciones previas informales
en medios de comunicacion, si bien deberdn sefalarse en la carta de presentacion del arti-
culo. La RESP puede decidir la publicacidn simultdnea de un articulo junto con otras revistas
para redundar en la difusién de una informacién de importante calado en la Salud Publica, si
bien, incluira siempre en la misma una declaracion de publicacidn simultdnea a los lectores.

o Plagio en mosaico: Esta practica consiste en mezclar segmentos de una o varias fuentes
cambiando el orden de las palabras, utilizando sinédnimos e insertando/borrando palabras,
tratando asi de evitar ser detectado por los software antiplagio.

e  Plagio de ideas: Consiste en utilizar métodos de investigacion, procedimientos experimen-
tales, argumentaciones o fuentes de informacion sin aclarar de manera explicita en el texto
de dénde provienen®®,

e Publicacion en salami: Suele darse en investigaciones complejas, como las de las tesis docto-
rales, que se fragmentan en partes mas pequefias y se publican por separado en una o varias
revistas y en cada una de ellas se repite una parte comun central que es el eje de la investiga-
cién. Puede admitirse la publicacién de una o mas partes de una investigacion, si por ejemplo
se realiza un trabajo previo a la misma que pueda ser considerado independiente de esta y
tiene valor por si mismo, o si la investigacion ha dado lugar a un desarrollo posterior que enri-
quece las conclusiones aportadas por la primera investigacion de manera significativa.
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e Ghostwriting o autoria fantasma: Se produce cuando un texto es escrito por un autor que no
recibe crédito oficial por su trabajo, sino que permanece en el anonimato. Es considerado una
forma de plagio, pueden generar conflictos de interés y distorsionar la evidencia cientifica,
por lo que esta practica no es admitida en la RESP.

o Parafraseo inadecuado: Segln la Real Academia Espafiola®”, el parafraseo es una “explica-
cion o interpretacion amplificativa de un texto para ilustrarlo o hacerlo mds claro o inteligible”
y, por lo tanto, requiere de la reelaboracidn del texto citado para ser considerado como tal, si
no seria plagio pese a estar citado. Por otro lado, puede darse la circunstancia de que se pa-
rafrasee una fuente sin citarla u omitiendo las comillas sin intencionalidad, lo que supondria
una negligencia por parte del autor que requeriria una correccidén por su parte.

RETRACTACIONES

La retractacion es considerada como el mecanismo de correccién y alerta a los lectores que
tienen las revistas cientificas, sefialando aquellas publicaciones que contienen datos tan defectuo-
sos o erréneos que hacen que sus hallazgos y conclusiones no sean fiables. Los datos no confiables
pueden ser el resultado de un error honesto o de una mala conducta en la investigacion. El objetivo
principal de las retractaciones es corregir la literatura y garantizar su integridad®?.

Las causas de retractacién de un articulo son variadas:

e  Puede contener hallazgos no fiables debido a errores (por ejemplo, de calculo), falsificacién
o manipulacién (por ejemplo, de imagenes, figuras o tablas) o fabricacion de datos.

e  Constituye plagio.

e  Hasido publicado con anterioridad en otra revista (publicacidon duplicada) sin informacién
previa al editor y sin permiso para volver a publicar.

e  Contiene materiales o datos sin autorizacion para su uso o infringen los derechos de explo-
tacién o copyright.

e Incluye autores ficticios (autores que no lo son) o que no existen.

e  El autor no reveld un conflicto de intereses que habria afectado indebidamente las inter-
pretaciones del trabajo o las recomendaciones de los editores y revisores.

o Puede resultar un articulo inapropiado que no sigue las normas éticas o de investigacion.

¢Como publicar la retractacion?

De acuerdo con las recomendaciones del Committee on Publication Ethics®Y y del ICMJE®
(International Committee of Medical Journal Editors), la retractacién debera aparecer:

e Tan pronto como sea posible después de que el editor esté convencido de que la publica-
cion tiene fallos graves, es engafiosa o cualquiera otro de los motivos para ello.

o En una pdgina numerada de una seccion de la revista y en el sumario o tabla de contenidos,
etiquetada de manera llamativa e incluir en su encabezado el titulo del articulo original.

e  Enla propia retractacién es conveniente incluir la base o las razones de la misma, para per-
mitir asi a los lectores comprender por qué el articulo no es confiable.
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e  Enlaversidon en linea de la revista, la retractacidn y el articulo original deben estar vincu-
lados en ambas direcciones y el articulo retractado debe estar claramente etiquetado, con
el texto de retractacion agregado antes del texto completo original y con marcas de agua
que impidan o dificulten la lectura en todas sus formas (resumen, texto completo, PDF...).

DERECHOS DE AUTOR Y PROPIEDAD INTELECTUAL

Los derechos de autor se refieren basicamente a las obras de caracter cientifico, literario o
artistico, y una de sus caracteristicas fundamentales consiste en que la titularidad se adquiere
automaticamente desde el momento de la creacion.

Los articulos publicados en revistas cientificas son, por tanto, obras sujetas a los derechos
de autor, que son exclusivos del creador(es) de la obra y que incluyen los derechos morales y los
derechos patrimoniales. En Espafia los derechos de autor quedan regulados en la Ley 23/2006%,
de 7 de julio, por la que se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, aproba-
do por el Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril.

Los derechos morales son irrenunciables e inalienables e incluyen, entre otros, el derecho
de paternidad de esa obra, de divulgacion, de modificacion o de retirada de comercio. Los dere-
chos de explotacién comprenden la reproduccidn, distribucion, comunicacion publica y transfor-
macion de la obra, son los llamados derechos de explotacidn (copyright). Corresponden exclu-
sivamente al autor, si bien éste puede cederlos a un tercero estableciendo un acuerdo con éste.
Por tanto, la revista que pretende publicar ese articulo debera fijar con el autor la cesién o trans-
ferencia de esos derechos mediante un acuerdo de publicacidn. El autor, en este caso, no cede o
transfiere esos derechos, sino que los mantiene y los comparte, es decir, acuerda con el director
los permisos para la difusién y distribucidn de la obra mediante la utilizacion de licencias Crea-
tive Commons. Se trata de un modelo de publicacidn no exclusiva, en el que el autor mantiene
los derechos de explotacidn, pero es el editor el que da los permisos para la difusién de la obra.

La REVISTA ESPANOLA DE SALUD PUBLICA permite ciertos usos a autores y lectores, utilizando
para ello la Licencia Creative Commons Atribucion-NoComercial-Sin-Derivadas 3.0 Unported
(CC BY-NC-ND 3.0) que permite que los articulos publicados en la revista puedan ser reproduci-
dos total o parcialmente con la Unica condicién de citar a la RESP como referencia de la publica-
cién original®,

Una licencia Creative Commons permite siempre que una obra sea reproducida, distribuida
y subida a Internet, siempre que se reconozca al autor y se respeten otras condiciones que fijen
los titulares sobre usos comerciales o posibles adaptaciones.
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